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miasto obywatelskie

NIEZBEDNIK WYBORCY

Miaty by¢ JOW-y. | jeden raz wybieralismy w Lubar-
towie 21 radnych z 21 okregéw wyborczych. Jesienia
tego roku sytuacja na powrét sie skomplikuje. Wra-
camy do poprzedniej ordynacji. Musimy sie przygo-
towac na to, ze Komitety Wyborcze beda sie staraty
zapetnic swoje listy wyborcze maksymalna liczba kan-
dydatéw, zeby zwiekszy¢ swoje szanse. Czym beda
nas uwodzi¢ kandydaci? Mniej $wiadomym wybor-
com moze wystarczy¢ powierzchowna ocena, mity
usmiech czyli takie wybory Miss/Mistera Lubartowa.
Bardziej $wiadomy i wymagajacy wyborca przeanali-
zuje - dotychczasowa dziatalno$¢ spoteczng kandy-
data, jego udziat w zyciu publicznym - catoksztatt.
Z wyborami miss jest roznie. Rozejrzyjcie sie wokot

siebie, kto zaczyna Wam milej (albo w ogdle) mowic
«dzien dobry”, moze przyjaznie zapyta: ,co stychac”.
Osoba, ktérej wezesniej nie podejrzewalibyscie zain-
teresowanie - zalecamy czujno$¢. Wybdr miss ogra-
nicza sie do jednego wieczoru $wiatecznego, reszta
to funkcje honorowe. Radny powinien pracowad
cztery lata i jego aktywnosc powinna byc¢ wieksza
na zapleczu, niz na scenie. W tym sensie, ze chcieli-
bysmy wiecej analizy dokumentéw nad ktérymi gto-
suje, konsultacji spotecznych ze swoimi wyborcami,
ktérych na palcach jednej reki mozna zliczy¢ w mija-
jacej kadencji i dziatar animacyjno-edukacyjnych. Za-
praszali Was Wasi radni na sesje? Uczestniczyliscie?
Wiemy, ze nie, ale dlaczego?

Burmistrz, wojt, rada...

Mieszkancu! Kto kandyduje,
sprawdzisz na
Lubartow.MamPrawoWiedziec.pl

i

Miasto Obywatelskie Lubartow

Tymczasem Rada Miasta podjefa uchwate, ktora
dzieli Lubartow na cztery okregi wyborcze i okresla,
ilu radnych bedziemy wybiera¢ w poszczegdlnych
okregach.

SZOK! KOGO WYBIERZEMY
NA MISTERA URZEDU MIASTA?

Wiecie, ze naszym zdaniem kampania trwa cztery lata. Co najmniej. To nie
jest dobre stwierdzenie, ze ,ujawniaja sie” kandydaci na burmistrza, bo
sugeruje, ze wczesniej byli krypto kandydatami, ale nie o tym mowa.

Wiecie, ze naszym zdaniem kampania trwa cztery
lata. Co najmniej. To nie jest dobre stwierdzenie, ze
+Ujawniaja sie” kandydaci na burmistrza, bo sugeruje,
ze wczedniej byli krypto kandydatami, ale nie o tym
mowa.

Kampanie rzadza sie swoimi prawami. Bez wzgledu
na to czy wybieramy Miss Polonie, czy wiadze samo-
rzadowe. Kandydaci wszystkich konkurséw doskonale
wiedzg, ze czesto wazniejszy od nich samych jest spo-
sob zaprezentowania sie. Kto nas uwiedzie tym razem?
Czyja kampania najbardziej przemdwi do wyborcéw?
Start w wyborach tymczasem ogtosili:

Krzysztof Pasnik, ktory byt kandydatem w wyborach
2014 z KWW Wspdlny Lubartéw (takze najwiekszego
klubu w Radzie), jest cztonkiem PSL i w poprzednich
wyborach otrzymat 1444 glosow.

Piotr Skubiszewski, ktéry poprzednio startowat na
radnego z KWW Niezalezni Razem i obecnie réwniez
deklaruje, ze bedzie startowat z komitetu obywatel-
skiego, Radny Rady Miasta Lubartowa, (popierajacy
urzedujacego Burmistrza Janusza Bodziackiego) ktory
w 2017 zrezygnowat z mandatu ze wzgledu na podijecie
pracy w Urzedzie Wojewddzkim w Lublinie.

Jakub Wréblewski z Platformy Obywatelskiej, star-
tujacy z ugrupowania o nazwie Koalicja Obywatelska,
zrzeszajacego dziataczy PO, .Nowoczesnej i osoby
bezpartyjne, Radny Rady Miasta Lubartowa kolejna ka-
dencje.

Pojawiaja sie pogftoski, ze obecnie urzedujacy Bur-

mistrz Janusz Bodziacki, kandydujacy z Komitetu Wy-
borczego Prawa i Sprawiedliwosci nie bedzie startowat,
ale péki co - nie wiemy, bo pod koniec kwietnia powie-
dziat dziennikarzom Wspdlnoty Lubartowskiej: ,Na ra-
zie zajmuje sie terazniejszoscig, nie mam czasu myslec
o przysztosci.” W sumie to troche niepokojace.

Zatem ,last but not least” - Radostaw Szumiec, po raz
trzeci kandydat na burmistrza KWW Wspélnota Lubar-
towska, pierwotnie z korzeniami w SLD (Wspdlnota
Lubartowska, nie kandydat). O kazdym z nich napisze-
my kilka stéw, ale poniewaz Radostaw Szumiec jest Za-
stepca Burmistrza, od niego zaczniemy, poniewaz jest
to ciggtosc wiadzy. Jak to sie stato, ze zostat wicebur-
mistrzem, nie wchodzac do drugiej tury? Swojg pozy-
cje i stanowisko zawdziecza Januszowi Bodziackiemu
z PiS, ktéry wybrat go na swojego zastepce. | gdyby
nie przychylnos¢ i zaufanie Janusza Bodziackiego, nie
wiemy, co dzis robitby Radostaw Szumiec. Dlatego wy-
bierajac tego kandydata trzeba pamietad, ze jest takze
zaufanym czlowiekiem PiS i glosowanie na niego, jest
gtosowaniem na utrzymanie i kontynuacje obecnej
wiadzy.

W Urzedzie Miasta podlegajg mu: Biuro Planowania
Przestrzennego, Wydziat Infrastruktury Miejskiej, Wy-
dziat Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa, dla-
tego jesli macie pytania o oczyszczanie, odsniezanie
miasta, kanalizacje, zielen w Parku Miejskim, miejsco-
wy planu zagospodarowania przestrzennego, gospo-
darowania nieruchomosciami miejskimi - to jest wia-

$ciwym ich adresatem.
Jest takze Przewodni-
czacym Zarzadu Zwigz-
ku Komunalnego Gmin
Ziemi Lubartowskiej.

W 2014 roku, przed
druga turg wyborow,
w ktérych zmierzyli sie
Janusz Bodziacki i Je-
rzy Zwolinski, Radostaw

Szumiec,  uzyskawszy
1554 gloséw, udzielajac
poparcia kandydatowi

PiS mowit, ze tylko kandydatura Janusza Bodziackie-
go zapewnia w znacznym stopniu gwarancje realizagji
programu wyborczego Wspdlnoty Lubartowskiej. Jak
mowit: ,Jest on dla nas gwarantem uczciwosci, honoru
i kultury osobistej. Jest osobg otwartg na ludzi, wrazli-
wa na ich problemy. Jest pracowity i posiada duze do-
Swiadczenie w pracy samorzadowe;j".

O sobie natomiast méwit na konferencji prasowe;j
m.in.: ,\Wybory s3g niepodwazalng czescig demokracji
i szanuje kazdy ich wynik. Pozostawiajac sobie w sercu
wylacznie pozytywne gesty i sygnaty przekazane przez
naszych mieszkancéw. Pozostaje dumny z przepro-
wadzonej uczciwej kampanii wyborcze]. W przysztosci
skorzystam ze zbudowanego wobec mnie zaufania.
Madrze i z szacunkiem - to hasto pozostaje dla mnie
zawsze aktualne”.

Jedli chodzi o kandydatéw na radnych z Komitetu
Wspdlnota Lubartowska, tj. Roberta Blaszczaka, Zbi-
gniewa Gatazke, Marka Polichanczuka i Tomasza Kréw-
czynskiego, to zgodnie z deklaracjg Wiceburmistrza
Radostawa Szumca stanowig koalicje z radnymi PiS.

Macie swoje zdanie o tej kandydaturze? Piszcie, wy-
brane teksty opublikujemy. Przy czym zastrzegamy so-
bie prawo do skrotéw.
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PRE-KAMPANIA, KAMPANIA, POST-KAMPANIA
ILE TRWA KAMPANIA WYBORCZA SAMORZADOW(C)A,
CZYLI ,KANDYDAT W AFEKCIE"

Naszym zdaniem kampania wyborcza trwa lub trwa¢ powinna, co najmniej cztery lata.
Z tym, ze nie mamy tu na mysli roku wyborczego, bo to tradycyjnie jest rok cudéw i innych zjawisk
nadprzyrodzonych, czyli realizacji inwestycji dotad ,nierealizowalnych”.

A zatem ten pierwszy z czterech lat, jest dla nas cza-
sem, w ktorym kandydat blizej interesuje sie spra-
wami miejskimi, bierze udziat w dyskusjach publicz-
nych, czy generalnie - daje sie poznac z jakichs(?)
pogladow.

Naiwnie bytoby wierzy¢, ze to wystarczy. Ba! Naiw-
nie jest wierzyc, ze owego kandydata NIE WYBIORA,
jesli sie ,udzielat" nie bedzie.

Niestety doskonale znamy wybory, dokonywane
przez nas wyfacznie ze wzgledu na przynaleznosc
partyjng (lub tylko startowanie z listy partyjnej), do-
bry garnitur, koledowanie po domach za uscisnie-
ciem reki. W roku wyborczym nie dos¢, ze kandy-
daci ,dzien dobry” odpowiadajg, to niejednokrotnie
owo ,dzien dobry” inicjuja.

Zatézmy, ze poniekad rozumiemy nieche¢ do pu-
blicznego wypowiadania sie na jakikolwiek temat
przez niektorych kandydatéw. Ale jak to jest z we-
teranami?

Troche $miesznie brzmi, kiedy urzedujacy Bur-
mistrz, czy jego zastepca w 2018 roku twierdzg,
ze nie wiedza/nie zastanawiali jeszcze sie nad kan-
dydowaniem. To znaczy - nie zastanawiajg sie nad
prozaiczna strong, czyli zarabianiem na byt? Czyli
tak: albo jest cos w odwodzie, albo pewnos¢, ze sie
wygra. A co zapobiegliwszy maijedno i drugie.

No to majg jakas wizje rozwoju, jakie$ plany, czy
jeszcze nie wiedza lub sie nie zastanawiali?

Nagle im wpada do gtowy mysl o kandydowaniu?
Otoéz i mamy naszego ,Kandydata w afekcie”.
Wiasciwie wedtug nas, to zastrzezenie dotyczy
wszystkich kandydatéw. Jednak przede wszyst-
kim tych na burmistrza, bo nie oszukujmy sie,
mimo tego, ze jest to w teorii wladza wykonawcza,
to w praktyce - sporo sprawcza.

Tymczasem, przypominamy wyniki rankingu rad-
nych Rady Miasta na pétmetku kadencji.

Niebawem pojawi sie podsumowanie.

Oczywiscie, zgodnie z zastrzezeniem - do konca
2017 roku.

Rada Miasta z dotu do géry, z géry na doét

17 — to $rednia punktéw w naszym rankingu na pét-
metku kadencji. Kto jg zdecydowanie przekroczyt,
a kto uzyskat znaczaco mniej?

Brakuje nam w zyciu publicznym i politycznym, jed-
nolitego systemu ocen. Pozbawionego elementéw,
na ktérych opierajg sie dotychczasowe kampanie
wyborcze. Nie tylko tu, w miescie.

Czesto decydujemy w oparciu o afery i sensacyj-
ne doniesienia, majgce skompromitowaé tego,
czy innego polityka. Czasem skrzetnie skrywane
przez kilka lat i trzymane w szufladach do wybo-
réw. Za co nalezatoby owych archiwistow pociggnad
do odpowiedzialnosci za niezawiadomienie wtasci-

Ranking radnych Rady Miasta Lubartéow
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wych organdw o podejrzeniu popetnienia przestep-
stwa.

Jak to sie ma do catosciowej oceny pracy polityka?
Naszym zdaniem - nijak.

Dlatego opracowalismy ranking w oparciu o dane
liczbowe.

Przyjelismy przejrzyste kryteria dla wszystkich rad-
nych i poddaliémy analizie: zabrane gtosy w trakcie
debat, samodzielnie sktadane interpelacje, dostep-
nos¢ radnych, obecno$¢ na gtosowaniach, cztonko-
stwo w komisjach oraz kontakt i odpowiedz na na-
sze zapytanie.

Najwiece] punktow - 47,5 zdobyt - a tym samym za-
jat pierwsze miejsce w naszym rankingu aktywnosci
radny Jakub Wréblewski (Klub radnych Platforma
Obywatelska RP).

Na ten wynik sktada sie 25 pkt. za gtos zabrany
w trakcie debat.

Przyjetysmy ocene punktowa dla tego kryterium
od 1 do 5 glosow jeden punkt itd.

Analogicznie oceniatysmy interpelacje. W tym kry-
terium radny uzyskat 14 pkt.

Kolejnym kryterium byta dostepnosc¢ radnego, czy-
li podanie nr telefonu, adresu mailowego, strony
www/Fb oraz to, czy radny prowadzi dyzury.
Za to przyznatysmy 2 pkt.

Za obecnos¢ na gtosowaniach radny uzyskat row-
niez 2 pkt. Oznacza to obecnos¢ na gtosowaniach
miedzy 90 > 95%.

Przynalezno$¢ do komisji ocenity$my na 2 pkt. Wy-
nika to z przyjetej punktacji, w ktérej 1 punkt przy-
znawatysmy za udziat w 2 komisjach. Za kontakt
przyznatysmy 2,5 pkt. Zabrakto z kolei punktow
za odpowiedz na nasze zapytanie.

Drugie miejsce z wynikiem 43,5 pkt. zajat radny Ja-
cek Tomasiak (Klub radnych Wspdlny Lubartow).
Szczegoétowa ocena jest nastepujaca:

za gtos zabrany w trakcie debat uzyskat 20 pkt.

za interpelacje - 14 pkt.

za dostepnosc radnego - 1 pkt.

za obecnos¢ na gtosowaniach - 4 pkt.

przynaleznosc do komisji - 2 pkt.
kontakt - 2,5 pkt.

Trzecie miejsce z wynikiem 37 punktéw zajat rad-
ny Grzegorz Gregorowicz (Klub radnych Wspolny
Lubartow).

Szczegoétowa ocena jest nastepujaca:

za gtos zabrany w trakcie debat uzyskat 21 pkt.

za interpelacje - 6 pkt.

za dostepnosc radnego - 1 pkt.

za obecno$¢ na gtosowaniach - 2 pkt.
przynaleznos$¢ do komisji - 2 pkt.

kontakt - 5 pkt.

A teraz przyjrzyjmy sie koncowi tabeli. Czyli trzem
naszym przedstawicielom, ktérzy zdobyli po tyle
samo punktéw. Stownie - szes¢.

A w tym gronie:

Radna Ewa Grabek (niezrzeszona).

Szczegodtowa ocena jest nastepujaca:

za gtos zabrany w trakcie debat uzyskata 2 pkt.

za interpelacje - 2 pkt.

za dostepnos¢ radnego - 0 pkt.

za obecnos¢ na gtosowaniach - 1 pkt.
przynaleznosc do komisji - 1 pkt.

kontakt - O pkt.

Radna Marzanna Majewska (Klub radnych Prawo
i Sprawiedliwos¢)

Szczegoétowa ocena jest nastepujaca:

za gtos zabrany w trakcie debat uzyskata 1 pkt.

za interpelacje - 0 pkt.

za dostepnosc radnego - 0 pkt.

za obecnos¢ na gtosowaniach - 4 pkt.
przynaleznos$¢ do komisji - 1 pkt.

kontakt - O pkt.

Ostatnim radnym z takim wynikiem jest radny Ro-
bert Btaszczak (Klub radnych Wspdlnota Lubartow-
ska).

Uszczegodtawiajac:

za gtos zabrany w trakcie debat uzyskat 1 pkt.

za interpelacje - 0 pkt.

za dostepnos¢ radnego - 0 pkt.

za obecnos¢ na gtosowaniach - 4 pkt.

Interpelacje radnych Rady Miasta Lubartéw
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przynaleznosc do komisji - 1 pkt.

kontakt - O pkt.

Dwoch radnych uzyskato o jeden punkt wiecej, czyli
tacznie - siedem.

Jeden z nich to radny Krzysztof Zysko (Klub radnych
Prawo i Sprawiedliwos¢).

Od radnego Btaszczaka rézni radnego Zyske jedynie
uczestnictwo w jednej komisji wiecej.

Z kolei radny Zbigniew Gatazka (Klub radnych
Wspodlnota Lubartowska) rzadziej byt obecny na gto-
sowaniach, ale uzyskat 1 punkt za interpelacje i po-
dobnie, jak radny Zyéko zasiada w 3 komisjach.
Dlatego naszym zdaniem warto ich wymieni¢ obok
zdobywcow szesciu punktow.

miasto obywatelskie Lubartow

Czy radny korzysta z prawa do informacji publicznej?
Zdecydowanie nalezy wyrézni¢ osoby, ktére odpo-
wiedziaty na pytania wyborcow.

A mowa o radnej Marii Kozak, radnych: Grzegorzu
Gregorowiczu i Piotrze Skubiszewskim.

Radni majg obowigzek utrzymywania kontaktu z wy-
borcami, wynikajacy z ustawy o samorzadzie gmin-
nym (wiez z mieszkancami).

Wystalismy zapytanie do Biura Rady Miasta po upty-
nieciu potowy kadencji i prosiliémy o udzielenie od-
powiedzi na pytania:

1. Jak radni oceniaja jej przebieg?

2. Co uwazaja za swoj najwiekszy sukces?

3. Co chcieliby jeszcze zrobic?

Mieszkancy okregow wyborczych 7, 16 i 20 moga
miec¢ pewnos¢, ze ich pytania nie utkng w skrzynce
podawczej. Odpowiedzi znajdziecie na lubartow.
mamprawowiedziec.pl w profilu radnego, punkt -
deklaracje.

Radni z naszych okregéow wyborczych jeszcze nie
znalezli na to czasu.

Ani pozostali radni miejscy. Ciekawe, czy tyle czasu
wyborcy poswiecaja na zastanowienie sie nad tym,
kogo obdarza zaufaniem i powierza mandat, zeby
sprawowat wiadze w ich imieniu.

(Pewnie nie.)

Maszynka do liczenia gtosow

kwestii  zgfosilismy na  spotkaniu

SPOKOJNIE, TO TYLKO PARE GROSZY

W 2016 sprawdzalismy, ile pieniedzy przekazywane jest z Lubartowskich urzedow
na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych. Nic ztego w zasilaniu
tego funduszu. Rzecz w tym, ze pieniagdze na cen cel ptaca dlatego, ze nie zatrudniaja

os6b niepetnosprawnych.

| tak sie zastanawiamy, jaka jest celo-
wos¢ wydawania pieniedzy na dofinan-
sowanie kursow, czy studiow dla tych
osob, jesli koncowo i tak skazane sa
na siedzenie w domu. W tymze 2016
roku PCPR w Lubartowie w ramach
programu ,Aktywny Samorzad” opta-
cit 57.028,50 zt czesnego i 50.525,00 zt
dodatku na pokrycie kosztow ksztatce-
nia. Ale co, ze to nie sg duze pieniadze?
Pewnie zalezy od tego, kto liczy i czy
mowimy o racjonalnosci wydania kaz-
dej ztotowki, czy miliona.

Z jakim efektem te pienigdze zosta-
ty wydane? Nie wiemy. We wrzesniu
2017 PCPR twierdzit, ze jest w trakcie
dziatar ewaluacyjnych w zakresie tego
programu. Moze w kwietniu 2018 juz
skonczyt. Ponownie pytamy. Mamy na-
dzieje, ze sie wyrobili z ewaluacja.

Dlaczego urzedy?

Dlatego, ze kto$ powinien S$wieci¢
przykfadem, zwiaszcza, jesli realizuje
projekty ,adresowane” do oséb z nie-
petnosprawnoscia.

Siegnelismy dalej, niz miejscowo nie
tylko geograficznie, ale i czasowo.

W latach 2013 - 2014 (do 30 kwietnia
2014 r.) Urzad Miasta Lublin wpfacit
na PFRON nastepujace kwoty:

-2013r.: 246.501,00 #,
-2014 r.: 43.545,00 zt.

Od 1 maja 2014 r. do 31 marca 2018
r. Urzad Miasta Lublin nie dokonywat
wptat na PFRON, poniewaz osiggnat
6% wskaznik zatrudnienia osob niepet-
nosprawnych (97 oséb na 1501 zatrud-
nionych w 2018).
Czyli mozna.

Urzad Miejski w Parczewie od 2013
do kwietnia 2018 nie zaptacit ani zto-

towki do PFRON, zatrudniajac siedem
0sob z niepetnosprawnoscia na 61 za-
trudnionych (2018).

Wracajac do Lubartowa...

Urzad Gminy Lubartéw w 2018 za-
trudnia 48 pracownikéw tym jedna
osobe z niepetnosprawnosécia na stano-
wisku pomocniczym. Wazne i sympto-
matyczne.

lle Urzad Gminy na to wydat?
-2013r.:-12.199,00 zt
-2014 r.: - 9.090,00 zt
-2015r.:-14.229,00 z
-2016r.:-10.943,00 z
-2017 r.: - 30.413,00 zt
-2018r.:-2.963,00 zt (styczen-marzec).
Nasz miejscowy Urzad Miasta zatrud-
nia fgcznie 85 osdéb, w tym 6 z niepet-
nosprawnoscia. Jedng na stanowisku
pomocniczym i pie¢ na stanowiskach
urzedniczych. | PFRON-u nie pfaci.
A poprzednio?
-2013r.:-0,00 zt
-2014r.:-0,00 zt
-2015r.:-2.197,00 z
-2016r.:- 69700 z
-2017r.:-0,00
-2018r.:-0,00 z
Na bogato w Starostwie Powiato-
wym, ktére w latach 2013-2018 zatrud-
niata jedng osobe na stanowisku urzed-
niczym na 99 etatéw. lle wydalismy?
-2013r.:-91.852,00 z
-20141.: - 94.562,00 z
-2015r.:-96.784,00 zt
-2016r.:-100.148,00 zt
-2017 r.:-106.335,00 zt
-2018r.:-26.110,00 zt (styczen - marzec)
Dziennik ~ Wschodni  zatytutowat
wowczas artykut ,\Wolg nie zatrudniac

niepetnosprawnych i ptaci¢.” Problem
w tym, ze tam, gdzie ptacimy - ptacimy
wszyscy. Zarowno niepetnosprawni, jak
i ci, ktérych to w ogodle nie interesuje.

Och dobrze, nie ma w ogdle zadnego
problemu.

Zapotrzebowanie na ogdlnopolski
rzadowo - samorzadowy audyt w tej

e
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z Rzecznikiem Praw Obywatelskich
w Lubartowie. Bo o ile sam Rzecznik nie
ptaci na Fundusz, o tyle ministerstwa
niestety juz tak. W tym to, ktére zajmu-
je sie polityka spoteczna. Nie liczymy
na to, ze naszym zestawieniem zajma
sie organizacje pozarzagdowe, zajmu-
jace sie pomocg m.in. osobom niepet-
nosprawnym, podobnie, jak nie zajety
sie tym w 2016 roku. Czesto zbiera-
nie pieniedzy na ten cel jest fatwiejsze
od wnioskowania o zmiane prawa, czyli
zmiany instytucjonalne. To mato spek-
takularne dziatanie. Skutkujgce zmniej-
szeniem racji bytu.

RZECZNIK PRAW OBYWATEILSKICH
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3 X S -SKARGI NA BURMISTRZA W TRZECH ODSLONACH

Taka juz konstrukcja naszego prawa, ze Burmistrz jest organem wykonawczym i jednoczesnie kierownikiem Urzedu Miasta,
stad bywa, ze obiektem jest i jedeni drugi. Sktadane skargi oczywiscie poprzez swoéj zakres dotyczg nas konkretnie, ale nie wytacznie.

Zatem dlaczego skarzymy, po co? Dlaczego
- jest oczywiste, bo cos nie dziala, albo dziata
wadliwie. Stad po co - jest jasne - po to, zeby
dziafato lepiej. Albo w ogdle. | nie tylko w sto-
sunku do nas. Czy jest tak dobrze, Ze nie ma o
czym pisal, czy jest tak Zle, ze wladza boi sie o
tym informowad? A moze jest po prostu byle
jakito wystarcza?
Odstonal

W Ratuszu pracujg ludzie, ktérzy dostajg pen-
sje za wykonywanie rozmaitych obowigzkow.
Jakie to rozmaite obowigzki - szczegdtowo s3
wykonywane, tego mieszkaniec wiedzie¢ nie
powinien. Z jednej strony nie powinna nas dzi-
wic¢ niechec¢ do ujawniania, czym konkretnie
kazdy z urzednikéw sie zajmuije.

Mozna bytoby - 0 zgrozo - imiennie wskazac
niedopetnienie obowigzkow. Ot, chociazby
jak w naszym przypadku: brak aktualizowania
informacji o organizacjach pozarzadowych,
czy zapraszaniu ich na konsultacje.

Mozna powiedzied, ze kult tajemnicy urzed-
niczej kwitnie. Réznica w tym wzgledzie mie-
dzy Starosta Lubartowskim, a Burmistrzem
Lubartowa jest taka, ze ten pierwszy najpierw
uznat, ze nie udostepni nam wszystkich za-
kreséw czynnosci od reki, a potem przekazat
wylacznie tych petniacych funkcje publiczne,
natomiast ten drugi - udostepniajac te same
- odmowit nawet wydania decyzji administra-
cyjnej w tej sprawie. SktadatySmy juz skarge
w tej sprawie, ale zastanawiatysmy sie, czy
jest to na tyle istotna kwestia, aby bic sie o nig
w sadzie.

Wowczas sprawy nie kontynuowatysmy.
Ale jak wiemy dzi$ - niestusznie.

Bo jak wida¢, w Ratuszu kto$ pracu-
je i cos robi, ale dobrze jest wiedzie¢ kto
i co konkretnie.

Zeby Wam nikt nie powiedzial, ze$ obywa-
telu sam sobie winien, ze$ sobie nie zrobit do-
brze sam. Zamiast urzednika. Ktérego praca
polega na ,urzednikowaniu”.

Na co sie, mieszkancu poskarzysz - skad
wiesz, ze to wiasciwy cztowiek cie obstugiwat?

Urzad Miasta Lubartow odmowit wydania
zakresow czynnosci, poza osobami petnig-
cymi funkcje kierownicze, twierdzac - bezza-
sadnie, iz zakresy czynnosci pozostatych pra-
cownikéw sg dokumentami organizacyjnymi
integralng
czes¢ umowy o prace pracownika i nie stano-

wewnetrznymi,  stanowigcymi
wig informacji publicznej.

Dowiedzielismy sie, ze Sad Administracyj-
ny oddalit nasza skarge na Burmistrza i Urzad.
Co robimy? To, co zwykle. Wystgpilismy
o uzasadnienie w wiadomym celu - bedziemy
sie odwotywac.

Nasz punkt widzenia? Zakres czynnosci jest
powigzany o tyle zumowa o prace, oile - kon-
kretnie z konkretnym stanowiskiem. Czy sci-
Slej - z jego NAZWA.

To nie pani Mania ma przyjmowa¢ doku-
menty przychodzace, a osoba zatrudniona
na stanowisku - obstuga interesantow. To,
ze zajmuje sie tym pani Mania jest wylgcz-
nie zwigzane z tym, ze zostata zatrudniona
na tymze wspomnianym stanowisku. | nie
o 7adne konkretnie panie Manie w tym przy-
padku chodzi. Z catym szacunkiem dla nich.

Zainteresowanych szczegdtami odsytamy
na strone www.molubartow.com do artykutu
,Czym zajmuja sie urzednicy? Tajemnica!”,

Odstonall

Ostatnio (niestety) udowodnitysmy, ze nie-
ktérzy pracownicy Ratusza nienalezycie wy-
wiazuija sie ze swoich obowigzkdw.

| znowu, jak to w naszej dziafalnosci bywa,
zakres skargi nas dotyczy, ale nie wylgcznie.

Na miejskiej stronie internetowej, w dziale
,Urzad", funkcjonuje zaktadka ,NGO".

Korespondowalismy z Urzedem, dlacze-
go wykaz ten nie jest aktualizowany. Wiemy,
ze nie jest, a w kazdym razie nie byt, bo funk-
cjonowalismy tam, jako ,Stowarzyszenie - za-
wieszone”. A tej konfiguracji nie funkcjonuje-
my od dosy¢ dawna.

Moze to dos¢ niezreczne, ale w koncu naj-
lepszym swiadkiem naszego ,niezawieszenia
dziatalnosci” jest wiasnie Burmistrz.

Burmistrz odrzucajac nasza skarge wskazy-
wat, ze Urzad nie ma obowigzku prowadzenia
takiego rejestru. Oczywiste, ale skoro jednak
go prowadyzi, to czy nie powinien doktadac na-
lezytej starannosci?

Skad Urzad Miasta bierze wiedze, na temat
funkcjonujacych (badz nie) w miescie ngo?

Od dawna toczy sie dyskusja, na temat
pawilonu sportowego Lewartu, stad uznaty-
$my, ze to bedzie dobra miara. W ewidencji
Stowarzyszen zwyklych, prowadzonej przez
Staroste Lubartowskiego, pozycji ,Miejski
Klub Sportowy ,,Lewart” Autonomiczna Gru-
pa Sekgji" nie uswiadczy, wiec sprawdzilismy
- w KRS jest. Na stronie miejskiej podane sa
adresy dwaoch stron internetowych. Na obu,
informacji o formie prawnej, wiadzach itp. -
brak. Strony podanej w KRS nie ma.

Na miejskiej stronie figurujg 53 organi-
zacje, natomiast dodatkowe ,imienne” za-
proszenia na konsultacje zostaly wystane
do 47 organizacji.

To wiasnie Biuro ds. Wspdtpracy i Komuni-
kacji Spotecznej jest odpowiedzialne za ,kon-
takty z organizacjami, promowanie dziatan
organizacji pozarzadowych, wolontariuszy,
aktywnosci obywatelskiej i dialogu spotecz-
nego w Miescie, aktualizowanie tresci stron
internetowych prowadzonych przez Miasto
przy wspotpracy z Biurem ds. Informatyki”
i rozne inne rzeczy.

Czyli pracujg tam ludzie, ktorzy dostaja pen-
sje za wykonywanie rozmaitych obowigzkdw.

Dlatego napisaliémy skarge na nienalezyte

wykonywanie obowigzkéw. Burmistrz jg od-
rzucit, bo jego zdaniem, to naszym obowigz-
kiem jest weryfikowanie prawdziwosci tresci
publikowanych na stronie miejskiej. Moze,
zdaniem Urzedu, mieszkancy powinni wyko-
nywac obowigzki urzednikow, ale wowczas,
jaki sens ma ich zatrudnianie? Tym bardziej,
ze urzednicy wykazali sprawnos¢ reagujac
na donos i wzywajagc nas do wyjasnienia.
Wowczas Urzad wiedziat, ze jesteSmy i dziata-
my. Troche to tak wyglada, jakby mieszkaniec
skfadajac wniosek w jednym okienku, musiat
jeszcze iS¢ do drugiego i sprawdzi¢, czy tamta
pani wszystkie pieczatki przystawita.

W kazdym razie, wobec tego, ze Biuro
do spraw wsptpracy, nie jest odpowiedzialne
za wspotprace, ani za brak wspotpracy - napi-
saliémy skarge na przetozonego, czyli Burmi-
strza.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Pan
Piotr Kusyk uznat, ze nie ma potrzeby wzywa-
nia nas na Komisje, zeby wystucha¢ naszego
stanowiska, zanim wydadzg opinie. Nas to nie
dziwi, bo nie po raz pierwszy. Jak bedziecie
skarzy¢ na Burmistrza, to Was tez nie zaprosi.

Awiemy, to bo...

Odstonalll

Na ostatniej Sesji Rady Miasta miaty zo-
sta¢ podjete uchwaty w sprawie dwdch
skarg na Burmistrza Miasta. Pierwsza doty-
czyla uznania za bezzasadng (tak, od razu
w projekcie - na co tu czekac) naszej skargi,
wspomnianej w Odstonie Il. Druga - uzna-
nia za bezzasadng skargi mieszkancéw (bez
niespodzianek)na Burmistrza Miasta ,za za-
niedbanie, nienalezyte wykonywania zadan
przez organ, naruszenie praworzadnosci i in-
tereséw skarzacych, a takze przewlekte oraz
biurokratyczne zafatwianie sprawy”. Zapewne
z tym wypadku Przewodniczacy Piotr Kusyk
tez nie widziat potrzeby wystuchad, co ludzie
majg do powiedzenia. O co chodzi? Mamy
w planach rozbudowe drogi wojewddzkiej
w kierunku Parczewa. Mieszkancy dziatek,
ktérych czesc¢ miataby byc zajeta na potrzeby
tej inwestycji zgtosili swoje uwagi na spotka-
niu w Urzedzie Miasta. Notatke urzednik spi-
sat, ale Urzad Miasta z tymi uwagami nie zro-
bit nic. Tym, ktérzy budujg wiasne domy nie
trzeba ttumaczyc, ze powinno sie w planach
uwzgledniac jak ten teren wyglada w rzeczy-
wistosci. | ze - przynajmniej teoretycznie - po-
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winno sie to zgadza¢ z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Tymcza-
sem ci ludzie zrobili sobie odwodnienie dzia-
tek, do ktérego mialyby by¢ odprowadzane
wody opadowe z projektowanego pasa dro-
gowego. Méwigc kolokwialnie - wykonawca
drogi zaora czes¢ dziatek ludzi tam mieszkajg-
cych, zrobi odptywy do wykonanych za swoje
pienigdze rowdéw odwadniajacych. Problem
w tym, ze istniejacy row, ktory miatby by wy-
korzystany nie ma ciagtosci, czyli woda bez
przeszkdd bedzie zalewad i dziatki i budynki.
To wiasnie Urzad Gminy napisat do projek-
tanta. Tymczasem Burmistrz Miasta uznat,
Ze go ta sprawa nie dotyczy i jedynie przekazat
zgtaszane uwagi firmie projektowej. Stwier-
dzit, ze miasto nie jest strong w tym poste-
powaniu. Owszem, strong nie jest, jednak
powinien wydac opinie do projektu. Jak piszg
w skardze mieszkancy: ,Wiele razy interwe-
niowalismy do Urzedu Miasta, spotykalismy
sie zarowno z Burmistrzem Miasta, jak i Wi-
ceburmistrzem, czy Naczelnikiemm Wydziatu
Infrastruktury.

Z wzmiankowanych spotkan zostata spo-
rzadzona sfownie - jedna(!) notatka. Przy
czym faktycznie zafatwienie sprawy pozosta-
wiono - bez zatatwienia sprawy. Bylismy zmu-
szeni sami podejmowac starania o uwzgled-
nienie naszych uwag. Nikt z uzgadniajacych
projekt fachowcow nie zauwazyt absurdow
przyjetego rozwigzania projektowego. Cze-
go oczekiwalismy po Burmistrzu Miasta, jako
naszym przedstawicielu z jednej strony i kie-
rowniku Urzedu Miasta - z drugiej? Wysta-
pienia w naszym imieniu - nie tylko, dlatego,
e projekt w sposéb oczywisty razgco narusza
nasze interesy, jako wiascicieli dziatek, ale jest
niezgodny ze zdrowym rozsadkiem i faktycz-
nych uksztattowaniem terenu.

Czy Urzad nie powinien ,z urzedu” wystgpic
w tej sprawie, jesli sa rozbieznosci miedzy pla-
nem, na ktérym opiera sie projekt a stanem
faktycznym?”

Czy na kolejnej Sesiji skarga zostanie uzna-
na za bezzasadna, jest raczej pytaniem reto-
rycznym biorgc pod uwage rozktad gloséw
w Radzie Miasta. Chcielibyscie, zeby Urzad
w osobie Burmistrza stawat po waszej stronie
w takich sprawach, czy po stronie... no wia-
$nie - czyjej?

(FMOL)
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